Pléh Csaba REPR!EZ'ENTI-'\CI(')S RENDSZEREK,
SZELEKCIO ES GONDOLATI TERJEDES

Szadmos maddon kozelithetiink ahhoz a kognitiv tudomany, pszicholdgia és kom-
munikaciéfilozofia keretében kdzponti témdhoz, hogy milyen viszony van a mai
kultura hallatlanul gyors kommunikécids dtalakuldsai és az ember mentalis szer-
vezGdései kozott. A 21. SZAZAD KOMMUNIKACIOJA projekt keretében mindegyik meg-
kozelitésre taldlunk példat, ugyhogy az egyszeriség kedvéért most ezekbél a pél-
dakbél indulok ki.

1. Elemezhetjik a valtozdsokat ama megfontolasra alapozva, hogy a mai infor-
maciotechnoldgiai dtalakuldsok hasonlithatéak az emberrévalds folyamatdban,
illetve az emberi kultira nagy atalakuldsai soran bekovetkezett drdmai kommuni-
kdcids fordulatokhoz. A gondolati épitkezés eredetét tekintve beszélink bioldgiai
eredet(, 6sibb és Gjabb architektirakrél, melyek a fejinkben egyitt élve valdsit-
jak meg a teljes emberi architekturdt. Szamos elképzelés kompromisszumot hirdet
az architekturdk véltozékonysagat illetéen. Feltételezik, hogy vannak viszonylag
rogzitett megoldasi madjaink, vannak azonban a kulturdlis kézeg, s igy a kommu-
nikaciés rendszerek hatasa alatt 4ll6 architekturaink is. A modern kultdra a kézép-
utas felfogds szerint a megismerési architektardk felsébb szintjeit befolydsolja,
nem ir 3t mindent, de meglehetdsen erételjes a hatdsa, masodlagos architektud-
radkat teremt. Ebbe természetesen beletartozik az is, hogy a mai informaciétech-
nolégiai atalakulasok is valtoztatjak gondolkoddsunkat, Uj masodlagos architek-
turdkat alakitva ki."

"Ennek kiemelkedd elméleti bemutatasat adjak Merlin Donald konyvei: Merlin Donald, Az emberi
gondolkodds eredete, ford. Kérpati Eszter, Budapest: Osiris, 2001, és Merlin Donald, A Mind So Rare:
The Evolution of Human Consciousness, New York - London: W. W. Norton & Company, 2001. A 21. SZAZAD
KOMMUNIKACIOJA projekt keretében két dolgozatban is megkiséreltem értelmezni Donald felfogdsat a
mai kommunikdcios kultura vildgéra (Pléh Csaba, ,A kognitiv architektdra mddosulasai és a mai in-
formaciétechnoldgia®, 1asd Nyiri Kristof [szerk.], Mobil informdciés tdrsadalom: Tanulmdnyok, Bu-
dapest: MTA Filozéfiai Kutatointézete, 2001, 63-74. 0., és Krajcsi Attila, Kovacs Kristéf és Pléh Csaba,
Jnternethasznalék kommunikdcids szokdsai”, lasd Nyiri Kristéf [szerk.], A 21. szdzadi kommunikdcio
Uj dtjai: Tanulmdnyok, Budapest: MTA Filozofiai Kutatdintézete, 2001, 93-110. 0.) s részben errél szél
A természet és a lélek c. konyvem is (Budapest: Osiris, 2003).
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Az architektura fogalmadval, ezzel az eredetileg informatikai ihletésd fogalom-
mal operdlé felfogasok valéjdban 4j médon fogalmazzdk megq azt a klasszikus té-
zist, hogy a nyelv a gondolkodas életének kdzege. Az Uj felfogasban az dltaldno-
sabb tézis igy hangzik, hogy a megjelenitési (reprezentdcids) rendszerek és a
kozlési rendszerek egyitt alakultak ki és egyutt valtoznak. Ebben a - meglévé bio-
l6giai architekturakat és a kultura sajatos architektura-alakité felfogdsat egyardnt
kommunikaciésan értelmez6 - felfogdsban kommunikacié és reprezentdcio, kil-
s@ és belsé vildg, neuropszicholdgiai szervezédés és kulturalis rendszerek egyiitt
jelennek meg.

2. A mai inform3ciétechnikai eszkézok azt a kérdést is felvetik, hogy vajon
ezek az uj technoldgidk megvdltoztatjdk-e érzésvildgunkat, életszervezésiinket
is, hasonld ismereti, tudasbeli és id6gazdalkodasi valtozdsokat eredményezve, mint
annak idején az irds kialakuldsa, majd a konyvnyomtatds (az utébbinal gondoljunk
csak Don Quijote vildgdra).?

Nézziink meg néhdny kérdést a haléhaszndlat fiiggvényében ezeket az érzel-
mi és kapcsolatképzési tényezbket tekintve!

Kilsé és belsd viszonya - Az e-kozlés a haszndldkat tekintve a centripetalis gon-
dolkodas sikerét mutatja: beletanulunk az Uj kozlésekbe s ettél véltozik gondolko-
dasunk. A kommunikacid irdnyitja, s valtozdsa meq is valtoztatja az emberi gondol-
kodast. A teremtéknél a hangsuly viszont az Uj reprezentaciék megalkotdsan van,
s nem a kozlésen. Ez az aszimmetria haszndlok és teremtdk kozott alapozza meg
mind az optimistak, mind a pesszimistak reakcioit: a kommunikacio legtobbinknél
alakitja a gondolkodast, de a gyors technolégiai valtozds még vildagosabba teszi a
masik folyamat meglétét is: leképezési rendszereinket is 4t tudjuk alakitani.

Kezdeményezés és passzivitds - Mindez kdzvetlenil érinti azt a kérdést, vajon
mennyire vagyunk aktivak az Uj kozlési kézegek vildgdban? Egyik oldalon mint
hasznalok a fejlesztékhoz képest kétségtelenil passzivak vagyunk: készen kapjuk
a kereteket. Ugyanakkor szamos dologban kezdeményeziink: maga a halézati ke-
resés is igazi aktiv, kezdeményez6 folyamat, szembedllitva azzal a helyzettel,
amikor a kényvtarban kiszolgdlnak benniinket. El6zetes hazai empirikus vizsgéla-
taink e téren azt mutatjdk, hogy a passziv-kiszolgaltatott és az aktiv hasznalat el-
kalondl, s nem csupan elszenveddi vagyunk a kommunikéciés nyitottsagnak.?

V6. ehhez Nyiri Kristof és Szécsi Gabor (szerk.), Szébeliség és irdsbeliség: A kommunikdcids tech-
noldgidk térténete Homérosztdl Heideggerig, Budapest: Aron Kiado, 1998.

* Az Gsi architektirdk szerepéhez vo. Robin Dunbar, ,Vannak-e kognitiv korldtai az e-vildgnak?”,
lasd Nyiri Kristof (szerk.), Mobilkézésség - mobilmegismerés: Tanulmdnyok, Budapest: MTA Filozofiai
Kutatéintézete, 2002, 55-66. o. Emlitett sajat vizsgalataink: Krajcsi és mtsai., i. m., valamint Kovacs Kris-
tof, Krajcsi Attila és Pléh Csaba, ,,Mobilhasznalat, id6gazdalkodas és extraverzié”, lasd Nyiri Kristof (szerk.),
Mobilkozosség - mobilmegismerés, 179-200. o.
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3. A harmadik megkézelités a modern infokommunik3cids vildgban érintett
architektarak fogalmabal indul ki. A mai megismeréskutatas egyik alapveté gon-
dolata, hogy a megismerést sajatos szerkezeti rendszerek jellemzik, melyek meg-
adjdk az egyedi mentdlis események és tartalmak - képek, szavak, szimbolumok
- architektardjat, szervez6dési elveit. Az architektira fogalma a mai kommuni-
kdciora vonatkoztatva - minden(tt a viszonylagos sulyt s a véltozést dllitva el6-
térbe - ilyen kérdéseket takar:

milyen tuddstipusokat hasznalunk (kijelentések, képek, készségek)
milyen id6i paraméterek jellemzik ezeket (pl. a kilonb6zé emlékezeti
rendszerek)

milyen belsé szervez6désik van a vonatkozo rendszereknek,

példaul kategorikus vagy elbeszélé alapu.

Jelen tanulmdnyom gondolatmenete harom tézis koré épiil:

a) A gondolkoddsmaodok mindig sajatos kézlési modokkal kapcsolodnak 6ssze.

b) A gondolkoddsmodok és a kozlésmodok alakuldsdban az evoldcios, az
egyedfejl6dési és a kulturalis mikodések kdzott sajatos analdgidk figyel-
het6k meg.

¢) Kilénbozé alrendszerek kozotti analdgidk kozepette jellegzetes oksagi kol-
csonhatdsok is vannak. Ezek Iényege, hogy az emlékezeti rendszerek egyre
szélesebb kor( vélogatdst és tdgabb leképezést valdsitanak meg.

Szelekcios rendszerek és reprezentaciok

A modern kultdrakutatdsnak, az evoluciés bioldgianak, a kognitiv tudomany-
nak és a neurobioldgidnak egyardnt alapgondolata, hogy a valtozds mechaniz-
musai egy sajatos kétlépcsds darwini ciklust kovetnek. Olyan ciklus ez, amelyet mar
a 20. szdzad elején kiemeltek az evolucids ismeretelmélet elsé nagy teoretikusai,
féképp Karl Buhler, illetve még kordbban Ernst Mach.* A vonatkozo felfogdsok Ié-
nyege: a vdltozasnak valamilyen értelemben optimalizalt formaja az, amikor elvdl-
nak egymdstdl az Ujdonsdg-generdlé és az adekvaciot, példdul a kérnyezetnek
valé megfelelést biztositd szelektalo ciklusok. Ennek felelne meg a szelekciés ta-
nulasi és fejlédési elmélet. A szelekciés elméletnek, szintén Biihler és Popper 6ta,
hdrom szintjét kilonboztetjik meg:

* Karl Buhler két ide tartozé munkdja: Die geistige Entwicklung des Kindes, Jena: Fischer, 1918, illet-
ve Die Zukunft der Psychologie und die Schule, Bécs: Schriften des Pddagogischen Instituts der Stadt
Wien, 1936. Mach szamos munkdja kozll, melyekben evollciés nézeteit kifejti, angol népszerdsité
kotete a legkénnyebben olvashaté: Ernst Mach, Popular Scientific Lectures, ford. Thomas ). McCormack,
Chicago: Open Court, 1910.
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1) Darwini szelekcids ciklus. 1tt a véltozas igen lassu, hiszen a valtozds gene-
ratorai a véletlen mutaciék, és a véltozds igen nagy kockdzatokkal jar, a darwini
szelekcios folyamatban ,létiink a tét”.

2) Tanuldsi mechanizmusok. |de az el6szor Thorndike® 3ltal leirt préba-szeren-
cse tanuldsok tartoznak, amelyek lényege, hogy a szervezet vélaszkészletébdl ki-
probalt sokféle megolddsi lehetéség kozil a visszajelzés, a siker (a taplalék el-
érése, a tanitd néni dicséretének elnyerése stb.) vezetnek a megfeleld, bevalé
szokdsok, viselkedésmintdk stabilizaciéjdhoz. Itt mar a cél ,csupan” az egyéni tul-
élés. A valtozas ugyanakkor sokkal gyorsabb, szemben az évezredes mechaniz-
musokkal - altalaban azt szoktuk mondani, hogy egy viselkedéses vdltozds gene-
tikai alapu régziléséhez legaldbb 300 nemzedékre van szitkség. A tanulds sordn
a vadltozasok néhany 6ras nagysdgrendben végbemehetnek, sét, magasabb ren-
dd dllatoknal néhdny perces nagysagrendben.

3) A gondolkodds. Az ember és bizonyos mértékig a féemlésdk is sajatos gon-
dolati reprezentdciokat alakitanak ki a vilagrél. Ezek a gondolati reprezentdcidk
hol megfelelnek a valésdgnak, hol nem. Ugyanakkor e gondolati rendszerekben
mintegy 6njaré modon Ujabb és Gjabb reprezentdcidkat hozunk létre: a gondola-
tok sajdt életre kelnek. Ezek a reprezentdciok képesek lesznek iranyitani a ma-
gunk viselkedését. Ennek feltétele azonban, hogy valahogyan 6sszhangban le-
gyenek a valésaggal. A megfeleltetést sokféle nem-szolipszista szocidlis rendszer
biztositja a negyedik ciklusbdl, a kultara vilagabdl. Az egyénen belil maradva azon-
ban mindenképpen arrél van szd, hogy a gondolati szelekciés rendszer képes a leg-
gyorsabban, s6t prediktiven is mikaodni. Terveket készitiink a jovérdl, s a helyzete-
ket gyorsan at tudjuk értelmezni éppen a reprezentacios rendszerek ereje és on-
jarésaga révén. Mig a tanuldshoz dérak-percek kellenek, a gondolati megértéshez
- ha mér rendelkezésiinkre 3all a reprezentacids rendszer - sokszor masodpercek
elégségesek.

4) A kultdra. Furcsa dolog a kultdrat is szelekciés rendszerként értelmezni, de
szdmos 4tfogo elmélet megteszi ezt. A kultdra is tekinthet dgy, mint olyan rend-
szer, amelyben létrejonnek kilonboz6 véltozatok, s ezek a kultura integracios
mechanizmusai, a tdrsadalmi kommunikacio vildgaban hol érvényesnek, hol ér-
vénytelennek tekintheték. Nézhetjik persze magukat az egész kultirdkat, a ma-
gyar, a japan, a francia kultarat is mint evolvdld szelekciés rendszert. Ehelyett te-
kintsik most egy kulturan beliil a gondolati képz6dményeket. Felmeril valamely
Uj eljards az 0sszehajtogatott papirok elvdgdsdra, példaul a vonalzé hasznalata.
Ez az eljdrds a kulturdlis szelekciéban akkor valik elfogadottd, ha masok kdnnyen
és egyértelmlen utdnozni képesek, és ezt meg is fogjdk tenni. Természetesen
szadmos mechanizmus irdnyit itt. Egyszerre van sz6 raciondlis és szokasbeli, a har-

° E. L. Thorndike, ,,Animal Intelligence”, Psychological Review, Monograph Supplements, 2/4, 1898.
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madik ciklus gondolati reprezentaciéin alapulg, illetve a mésodik ciklus puszta szokds-
tanuldson alapulé rendszereirdl. A kultira gy is tekinthetd az egyik oldalrél mint
olyan alrendszer, amely a masodik szelekcids ciklus vak szokaselveit és a harma-
dik ciklus racionalis 4tlatasat, tehat a reprezentdcion keresztil torténé gondolati
szelekciot kombindlja hol imitativ, alacsonyrendd, hol pedig magasrend( észér-
vekkel. Forditva is tekinthetjik azonban a ciklusok kézti viszonyt. A negyedik cik-
lusbdl, a kultdrabal kiindulva mondhatjuk példaul azt, hogy bizonyos alrendszerek,
példaul a tudomany olyan szocializaciékat hoznak létre a masodik ciklusnak meg-
feleléen a tanulds rendszereit irdnyitva, hogy kialakitsak a harmadik ciklusnak
megfeleld gondolati vildgot. Megtanitjuk példaul az ifjakat irni és olvasni vagy szd-
molni, hogy olyan reprezentdcios rendszereik legyenek, amelyek révén rendelke-
zéstkre 3ll a gyorsabb gondolati szelekcié és a hatékonyabb tervezés.

A szelekcids elméletek viszonyait Charles Darwin 6ta ugy képzeljik el, hogy
a masodik szint, a tanulds, az egyéni élet sordn szerzett tuddsok semmiképpen
nem befolydsoljak az elsé szintet - vagyis, hogy egyszerien fogalmazzunk: a szer-
zett tulajdonsagoknak nincs toroklédésiik. Ugyanakkor a masodik és harmadik, a
harmadik és negyedik szint kézott jellegzetes interakcidk vannak. Ma sokan gy
gondoljak, példaul Tomasello, valamint Gergely és Csibra,® miszerint az ember k-
l6nlegessége, szemben mds féemldsokkel, hogy egyszerre tanuld és tanit6 1é-
nyek vagyunk. Ez azt jelenti, hogy a masodik ciklus szelekciés rendszerében sa-
jatos elvérasok vannak a negyedik ciklusbél érkezé inputokra. Elvérasok, hogy va-
lakik sajatos atfogd kulturdlis elvards-rendszereknek megfeleléen fogjak irdnyita-
ni tanuldsi mechanizmusaikat és ezen keresztil fog létrejonni a harmadik ciklus,
a gondolkodas vilaga. De a kultaraelmélet fel6él nézve is sok érvet lehet felsorolni
amellett, miszerint a modern ember - modernen most az utébbi néhany szaz év
emberét értve - egyik dénté jellegzetessége, hogy egyéni tanuldsi mechanizmu-
sai egyre tagabb kulturalis 8sszefiiggésrendszerekbe illeszkednek. A moderniza-
ci6 egyik vivmanya az lenne, hogy a kultura egyre t6bb olyan alrendszert hoz lét-
re, amelyek segitségével a mdsodik és harmadik rendszer mikodését sokkal at-
fogdébban képes irdnyitani. Ez az irdnyitas, mint sajat koncepcigjaban Donald tobb-
szor kifejtette,” azt jelenti, hogy a harmadik rendszernek megfelel6 rendelkezés-
re 3ll6 reprezentdcids alrendszerek dont6en befolydsoljak magat az egyéni tanu-
13si és informacidéfeldolgozasi mechanizmust. Az alrendszerek kultdrakat alkotnak és
a négyes szintrdl a kettes és a hdrmas szintre sajétos visszahatdsok jelennek meg.

¢ Michael Tomasello, Gondolkodds és kultdra, ford. Gervain Judit, Budapest: Osiris Kiad6, 2002.
Gergely Gyorgy és Csibra Gergely pedagdgiai attit(id-elképzelése szerint mi eleve tanitasra-tanulasra,
nemzedékek kozotti konvencid-ataddsra felkészilt fajok vagyunk: Gergely Gy. és Csibra G., ,A peda-
gégiai hozzddllds”, Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2007, sajté alatt.

7 Lasd fent, 1-es jegyzet.
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Képek, gondolatok, mondatok

Mar a klasszikus retorika, Quintilianus dta tudjuk, hogy a jelek lényege: azok
valami helyett valaki szdmara 3allnak. A 19. szdzad végén felyjitott skolasztikus
intencionalitds-elmélet, Brentano munkaitol kezdve, ezt a viszonyt éllitotta a rep-
rezentdciés gondolkodas kiinduldpontjaba.® A reprezentacios felfogast ujitja fel,
Brentano-t egy évszdzaddal kévetve, az 1970-es években a modern kognitiv tu-
domany. A reprezentdcids felfogas lényege, hogy a gondolkoddsban mindig jelek
viszonydrol van sz6. Ezek a jelek tobbnyire valamire vonatkoznak a vildgbdl, ugyan-
akkor egymashoz is sajatos mddon viszonyulnak. A jelekbél, azok érvényességé-
b6l mas jelek kovetkeznek. A reprezentdcidés rendszerekben példaul - hogy Fodor
hires gondolatmenetével éljek - egyszerre érvényes az oksagi és az implikdcids
viszony. Annak a mondatnak az igazsagabol, hogy Feri elfelejtette, hogy Mari
becsukta az gjtdt logikailag kévetkezik annak az igazsaga, hogy Mari becsukta az
gjtdt. Ez azonban nem valami oksagi kévetkezmény, hanem a mondatok szerke-
zeti és jelentésviszonyaibdl elkertlhetetlenil levezetheté mozzanat. Hasonlé mé-
don, ha eqgy 4bran C pont B pont felett van, B pont pedig A pont felett, ebb6l ko-
vetkezik az, hogy C pont A pont felett van. Ez nem valamiféle oksagi viszony a
képre vonatkoz6 kijelentések kozott, hanem a képek szerkezetébél, a téri viszo-
nyokbdl levezethet6 mozzanat.” A 20. szazadi filozéfia és pszicholégia felfoghat6
abbdl a szempontbdl is, hogy képvisel6ik milyen reprezentdciés viszonyokat alli-
tanak el6térbe. Vannak természetesen olyanok, akik szerint egyaltaldn nincsenek
reprezentdciés viszonyok. Nevezzik ezeket gonosz behavioristaknak. Vannak
azonban olyanok, akik szerint a reprezentdcids viszonyok els6sorban nyelvi
szervez6désiiek. Ezt a felfogast képviseli a klasszikus nyelvfilozéfia, de a modern
kognitiv tudomdny jo része is. Ezt szoktuk az elme szintaktikai elméletének
nevezni. Az emberi gondolkoddst Ugy képzeljik el, mint egy dnmagaban még
nem interpretadlt, pusztan formalis rendszert. Miként eqy szintaktikai gépezetben
mondatokbdl keletkeznek mondatok, itt gondolatbdl keletkeznek gondolatok. De
a gondolatok maguk mondatszerGen lennének szervezédve.” Propoziciondlis fel-
fogas ez az emberi gondolkodasrél, amelyet a kijelentések fiiggvényszer( értel-

® Brentano alapvetése: Franz Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkt, Lipcse: Meiner,
1874. Az elmélet lényeges elemei magyarul hozzéférheté munkajaban is olvashatéak: Franz Brenta-
no, Az erkélcsi ismeret eredete (1911), ford. Mezei Baldzs, Budapest: Kossuth, 1994.

* Jerry Fodor képviseli leghatarozottabban ezt a felfogast. J6 bevezetést ad gydjteményes kotete:
). Fodor, A Theory of Content and Other Essays, Cambridge, MA: MIT Press, 1990, magyarul pedig alap-
cikkének forditasa: ,Fodor kalauza a mentalis reprezentacidhoz”, [3sd PIéh Csaba (szerk.), Kognitiv tu-
domdny, Budapest: Osiris, 1996.

" Itt ismét Fodor kifejtése a vildgos s egyben radikalis alldspont: Jerry Fodor, The Language of
Thought, Cambridge, MA: Harvard University Press, 1975.
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mezését felvetd Frege nyoman fregei modellnek nevezhetink." Ezzel szemben
3ll 3 20. szdzad eleje 6ta az az elképzelés, amely a gondolkodas hordozéjanak,
vehikulumanak els6sorban a képeket tartja. A gondolkodds mindig képszerd, a
kép az, ami sajatos szemléletes belsé viszonyaival tartalmakat hordoz. A két fel-
fogas kozott jellegzetes vitdk vannak mind a torzsfejlédésre nézve, ahol a képek
nyilvén valahogyan megel6zik a mondatokat, mind ezen beliil az emberré valds-
ra nézve, ahol Donald koncepciéjdban az egymast kévetd kultarakban is valahol
meg kell taldlnunk a képek sajatos helyét. Ervényes ez az egyedfejlédésre is,
ahol Bruner, modernebb kifejtésben pedig Karmiloff-Smith felfogdsdban a képi
gondolkoddsmod megel6zné a nyelvit.”? Vannak azonban alternativ felfogdsok is,
mint példaul Piaget elképzelése, amely a képek és mondatok vit3jabol kiemel-
kedve egy miveleti elv(i logikdt vezet le a cselekvések vildgabol.” Nem fogjuk
most eldénteni ezeknek a viszonyat. Fontos azonban tudnunk, hogy amikor a
kommunikacié és reprezentdcié viszonyat vizsgdljuk, dllandéan felmerilé kérdés:
vajon az elébb emlegetett masodik ciklust egyedi tanuldsi mechanizmusokban
valéban a kommunikacios interakcié helyzeteibél vezet6dnek-e le maguk a rep-
rezentaciés rendszerek? Sok kétely illeti ezt az alapvet6 reprezentaciés rendsze-
rek, a képek és a mondatok esetében. Képeknél és mondatokndl a vizudlis vilag
és a nyelvi vildg ugy is tekinthetd - ez felel meg az innatista ismeretelméletek-
nek - mint puszta alkalom arra, hogy a sajatosan el6feszitett emberi reprezenta-
ciés rendszer kibontakozzon. Akdrhogyan is legyen, kulcskérdés, hogy milyen
szerepe van a szelekcios rendszerekben a kulturdlis dtadasnak, illetve, hogy mi-
lyen kozvetit6 szerepet jatszanak az emberi emlékezeti rendszerek a kulturdlis
kélcsdnhatds és az egyéni szelekcids ciklus dsszefiiggésében.

Emlékezeti rendszerek és reprezentdcios rendszerek
Szokvényosan, és most ezt a szokvanyos értelmezést fogom hasznalni, az em-

lékezeti rendszereket nem a tarsadalmi csoportokra, hanem az egyénekre vonat-
koztatva értelmezziik. A mai emlékezetpszicholdgiai sz6hasznalat és felismerések

" Frege a 19. szdzad végén fejtette ki azt a felfogast, amely szerint a logikai rendszert kijelentés-
fuggvényekben kell elképzelni, amit azutdn kovet6i a propozicionalis kalkulus elméletévé bontottak ki.
Nézetei Ruzsa Imre és Maté Andrds munkdjdnak kdszonhetGen magyarul is olvashatok: Gottlob Frege,
Logika, szemantika, matematika, Budapest: Gondolat, 1980.

" Jerome Bruner klasszikus felfogdsa szerint a gyermek fejlédésében az indexikus (cselekvési),
ikonikus (képi) és szimbolikus (nyelvi) reprezentaciék kovetik eqgymast. Ennek klasszikus kifejtését ad-
ja tobbszerzds konyve: ). S. Bruner, R. R. Olver és P. M. Greenfield, Studies in Cognitive Growth, New
York: Wiley, 1966. Annette Karmiloff-Smith reprezentdcios szint-véltdsi elméletét, nézeteit a képek sa-
jatos dtalakulasairél Beyond modularity c. kényve fejti ki (Cambridge, MA: Press, 1992).

" Piaget sok munkaja kozil legjobban a szimbdlum-kényvben fejti ki felfogdsét a reprezentécios
valtasokrol: Jean Piaget, A szimbélumképzés gyermekkorban, Budapest: Gondolat, 1978.
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sokat segitenek abban, hogy megértsik a kilénb6z6 szelekciés mechanizmusok
kozotti lehetséges kolcsonhatasok terepét. Két fontos megkilonboztetés alapveté e
téren. Az egyik a munkamemoria és a meg6rz6, hossza tdvi emlékezet kapcsolata.
A munkamemoria-rendszerek sajatos rovid tavu feldolgozo rendszerekként arra ké-
pesek és azt eredményezik, hogy gyors, ékonomikus mddon dttegyék a negyedik
ciklusbol szérmazé hatdsokat a harmadik cikluson keresztil a mdsodikba.™ Vagyis
a munkamemodria-rendszerek alkalmasak arra, hogy a kulturdlis hatasokat szemé-
lyes interakciokon keresztil kozvetitsék az egyén reprezentdcios rendszere felé. Az
egyéni tanul3s szelekcios ciklusaban a munkamemoria-rendszer azt biztositja, hogy
az egyéni percepcié és az éppen érvényesild kulturdlis rdhatds kozott megfeleld
kolcsonhatas jojjon létre. A munkamemorian keresztil valnak a kulturalis memo-
ridban régzitett dolgok, a tudasok és eljarasok az egyéni hosszu tavi memariarend-
szer részévé. A masik oldalon, a m(ikédés szempontjabol viszont a kultdra biztosit
lehetséget arra, hogy a munkamemaria gazdasagossaga révén dllandéan felfris-
sitsiik tuddsunkat, illetve mintegy utaldsokat alkalmazunk arra nézve, hogy milyen
elkételezettségeink vannak és milyen kulturdlis mozzanatokat szeretnénk kultival-
ni. A munkamemoria mondhatni vdzlatokat tartat a fejinkben arrél, aminek a ki-
egészité memoria részei a kulturdlis emlékezetben vannak.

Ennek kdévetkeztében az emlékezeti rendszerek a biolégiai emlékezettdl a
kulturalis emlékezetig hierarchidt képeznek abban a tekintetben, hogy hogyan
vagyunk képesek mint él§ szervezetek megszabadulni az itt és most kényszerei-
t6l. A munkaemlékezet kitagitja az id6i Iéptéket és fokozatosan folytonosan fris-
siil, élettorténeti emlékezetbe megy at, masrészt, az idéjegy nélkili szemantikai
emlékezettel, ezzel a kulturdlisan kddolt tarhazzal valé kolcsonhatdsunk révén
tdvolsagok, jovék és multak vilagaba visz el. Ilyen értelemben lehet azt mondani,
hogy a mai informacios eszkozok, amikor a globdlis hozzaférés lehetdségét te-
remtik meg, egyben az emlékezet Ujabb szabadsdg-dimenziéit jelenitik meg. A
hozzaférés itt egyszerre jelenti azt, hogy bizonyos rendszerek, példaul az elektro-
nikus levelezés és a mobiltelefon haszndlata révén mi magunk allandéan hozzd-
férhetéek vagyunk, mdsrészt hogy tuddsrendszerek dllandéan hozzaférhet6ek
szdmunkra. Meg tudjuk nézni a ,lexikonok vilagat” barhonnan és barmikor. Ezzel
emlékezetiink felszabadul, és tovébbi kapacitasokat nyerink.

A tdrsadalmi integracio mechanizmusai és a reprezentdcios rendszerek

A reprezentdcios rendszerek és a szelekcids valtozasi rendszerek kozti kapcso-
lat kulcskérdése a terjedés mechanizmusainak problémaja. Az utébbi évtizedek-

" Kivald 6sszefoglalast ad e fogalomrendszerrél Racsmany Mihaly monografidja: A munkamemd-
ria szerepe @ megismerésben, Budapest: Akadémiai Kiado, 2004.
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ben kialakult hdlézatelméletek és a barkdcsoldsi mémelméletek sajitos 6ssz-
hangjat taldljuk itt meg. A mémelméletek kiinduld elképzelése szerint a gondo-
lati mozzanatok fert6zésszer(i mintazatként terjednek és a terjedési mechanizmu-
sokat két tényez6 befolydsolja.” A pszicholdgiai vonzeré és a forras. Tudjuk azon-
ban, hogy ezt a két mozzanatot mar évtizedek 6ta vizsgalja a szocidlpszicholdgia.
A véleményiranyité elméletek és a mai terjedési elméletek hub felfogdsai, ame-
lyek kdzponti irdnyité mechanizmusokat tételeznek fel, valami hasonlét monda-
nak. Azt, hogy a terjedési rendszerekben optimalis a kétlépcsés terjedés, ahol kii-
lénlegesen fontos egyedek vagy csomoépontok vannak. Nagy kérdés, hogy ezek
a hub-modellek mennyire érvényesek a gondolat belsé vildgaban, a fejinkben
végbemend gondolati integrdcidban, és mennyire képesek valdban relevancia-
alapu integraciéra, ahogy Dan Sperber mondja, vagyis arra, hogy a harmadik sze-
lekcios modellnek és a racionalitdsnak megfeleld terjedési mechanizmusokat hoz-
zanak létre.™

* Dawkins felfogdsanak szamos kifejtése kozl legrelevansabb az elsé munka, mely a genetikai sza-
balyozds egészében helyezi el a mém-koncepciét: Richard Dawkins, Az 6nzé gén, Budapest: Gondolat,
1989.

' Sperber sajat pragmatikai relevancia-elméletét kapcsolja itt 6ssze a kulturdlis integrécio kérdé-
seivel: Dan Sperber, ,Metarepresentations in an Evolutionary Perspective”, 1dsd D. Sperber (szerk.),
Metarepresentations, New York: Oxford University Press, 2000.
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